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      Психолого-педагогическая деятельность в 2021 - 2022  учебном году проводилась в рамках комплексных целей и задач учебно-воспитательного процесса и была направлена на:

- психологическое сопровождение субъектов учебно-воспитательного процесса школы-интерната, 

- создание социально-психологических условий для всестороннего развития личности учащихся,  

-  развитие психофизиологических функций, обеспечивающих готовность к успешному обучению и воспитанию,

- создание атмосферы психологического комфорта учащихся и педагогического коллектива школы-интерната

В рамках проведения диагностической деятельности была проведена следующая диагностическая работа:
Личностные универсальные действия.

Личностные действия обеспечивают ценностно -  смысловую ориентацию учащихся, (знание моральных норм, умение соотносить поступки и события с принятыми этическими принципами, умение выделить нравственный аспект поведения) и ориентацию в социальных ролях и межличностных отношениях.

Самоопределение или внутренняя позиция школьника.

У учащихся отслеживался уровень сформированности внутренней позиции школьника , т.е  положительное отношение к школе, чувство необходимости в учении, предпочтение уроков  «школьного» типа, урокам «дошкольного» типа, адекватное содержательное представление о школе, предпочтение социального способа оценки своих знаний – отметки – дошкольным способом поощрения.

 У Абдуллаева Р, Кодаковой Л, Кривенок Д,. Демкина Т , Грызуновой М, Прониной С,  Сформирована внутренняя позиция школьника.   Отмечается чувство необходимости в учении,   предпочтение уроков  «школьного» типа, так же  адекватное содержательное представление о школе,  осознают предпочтение социального способа оценки своих знаний – отметки. У обучающихся  положительное отношение к школе. Самоопределение и внутренняя позиция школьника сформирована  на   уровне нормы
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У 100 % учащихся сформирована внутренняя позиция школьника,  

Самооценка.

При изучении самооценки у учащихся  проверялись способность адекватно судить о причинах  своего успехов и неудач, осознание своих возможностей в учении на основе сравнения «Я» и «хороший ученик», оценка своих способностей.   

Результаты изучения самооценки следующие: 

- у шести учащихся сформирована самооценка- Абдуллаев Р, Грызунова М., Демкин Т., Кодакова Е., Пронина С., Кривенок Д.   -100%

 Регулятивные действия.
Обеспечивают учащимся организацию их учебной деятельности: целеполагание,  планирование, контроль, оценка. Методики «Палочки и черточки» (У.В. Ульенкова); «Выкладывание узора из кубиков» (КОСС) диагностирует: 

Пронина С., Грызунова М., Абдуллаев Р., Кодакова Е., Кривенок Д. Демкин Т.,  100%-  регулятивные действия  сформированы,   предъявляемое требование осознается, сохраняют инструкцию в ходе задания.  Однако требуют направляющей и организующей помощи учителя. При выполнении заданий  оценивают самостоятельно выполненную работу. Работоспособны, ответственны при выполнении заданий. 
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Учащиеся класса стали более ответственными, регулятивные действия сформированы у 100% обучающихся  

Познавательные универсальные действия.

Умение учащимися сравнивать, анализировать, классифицировать, обобщать, устанавливать аналогии, формулирование проблемы, самостоятельное создание способов решения проблем творческого и поискового характера.  

Результаты познавательных универсальных действий.

Абдуллаев Р., Кодакова Е., Кривенок Д.  , Пронина С., Демкин Т., Грызунова М .-хорошо действуют по образцу  самостоятельно, отлично выполняют задания репродуктивного характера. Умеют анализировать, устанавливать закономерности. Владеют логическими операциями и связями ,умеют сравнивать группировать, мыслить самостоятельно. Однако, затрудняются самостоятельно   определять круг своего незнания  и делать самостоятельно выводы.

Анализ результатов уровня сформированности познавательных  учебных действий:

Общеучебные:

   - выше среднего уровня – 6  уч –ся (100 %)

Логические:

норма – 3 уч –ся (50%)

- выше среднего- 3 уч-ся (50%)

Постановка и решение проблем:

  -норма-3 уч-ся (50%)

- выше среднего-3уч-ся (50%)

 Коммуникативные.

Умение устанавливать дружеские отношения со сверстниками, согласование усилий по достижению общей цели, организации и осуществлению совместной деятельности, коммуникативно -   речевые действия служащие средством передачи информации другим людям и становление рефлексии.

 Демкин Т. Абдуллаев Р., Кодакова Е., Кривенок Д ., Пронина С., Грызунова М.,   -   отвечают на вопросы учителя и товарищей, осознанно идут на сотрудничество.  Участвуют в диалоге на уроке и во внеурочное время. Понимает речевое обращение другого человека и дает обратную связь. 

Анализ результатов уровня сформированности коммуникативных   учебных действий:

  близко к норме – 1 уч – ся (17%), норма – 5 уч-ся(83%)
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 Анализ полученных результатов свидетельствует о уровнях усвоения учебной программы: 

-  высокий -   Абдуллаев Р., Кодакова Е., Кривенок Д  

На уровне нормы-  Пронина С., Демкин Т., Грызунова М.,  

 В течение урока согласно требований  ФГОС нового поколения  учителя вели работу по  формированию у обучающихся УУД:  регулятивных (умений планировать деятельность, работать по образцу, по алгоритму, адекватная самооценка): коммуникативных (умение слышать и слушать собеседника, развитие монологической и диалоговой речи, умений взаимодействия, учебного сотрудничества); познавательных (формирование умений анализа, синтеза, сравнения, обобщения, доказательства); наблюдается  формирование знаково-символических действий (моделирование).   У 100 % учащихся наблюдается положительная динамика, 

Личностные действия обеспечивают ценностно -  смысловую ориентацию учащихся, (знание моральных норм, умение соотносить поступки и события с принятыми этическими принципами, умение выделить нравственный аспект поведения) и ориентацию в социальных ролях и межличностных отношениях.

Самоопределение или внутренняя позиция школьника.

У учащихся отслеживался уровень сформированности внутренней позиции школьника , т.е  положительное отношение к школе, чувство необходимости в учении, предпочтение уроков  «школьного» типа, урокам «дошкольного» типа, адекватное содержательное представление о школе, предпочтение социального способа оценки своих знаний – отметки – дошкольным способом поощрения.

 У Киселева Д. У  Гурьевой Ю: Сформирована внутренняя позиция школьника.   Отмечается чувство необходимости в учении,   предпочтение уроков  «школьного» типа, так же  адекватное содержательное представление о школе,  осознают предпочтение социального способа оценки своих знаний – отметки. У обучающихся  положительное отношение к школе. Самоопределение и внутренняя позиция школьника сформирована  на   уровне выше среднего.

Давиденко Д, Работаевой В-      присутствует чувство необходимости в учении, но для них  школа это не до конца осознанное понятие,  представленное  в виде игры,  или игрушки в которые необходимо играть. У них недостаточно сформировалось  адекватное представление   о школе. Самоопределение и внутренняя позиция школьника недостаточно сформирована (низкий уровень).
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 Самооценка.

При изучении самооценки у учащихся  проверялись способность адекватно судить о причинах  своего успехов и неудач, осознание своих возможностей в учении на основе сравнения «Я» и «хороший ученик», оценка своих способностей.   

Результаты изучения самооценки следующие: 

- сформирована самооценка Киселева Д -25%, у четырех учащихся не сформирована адекватная самооценка (.  Давиденко Д., Гурьева Ю., Работаева В.).-75%

 Из полученных результатов можно сделать следующие выводы, что учащиеся затрудняются адекватно оценить себя и свои возможности, причины собственного успеха и неудач, однако представляют себя как хорошего ученика. 

Рекомендации:  Педагогам, воспитателям,     и педагогу - психологу    через    уроки, индивидуальные и групповые коррекционно — развивающие занятия должны в  своей работе  использовать развивающие игры, упражнения, экскурсии, направленные на расширение представлений о деятельности учеников в школе, демонстрацию нового социального положения школьника развивая этим внутреннюю позицию школьника, а также развивать рефлексивную деятельность ученика, создавать ситуацию успеха на уроке. Педагогам ориентироваться на индивидуальные достижения учащихся развивать положительные личностные качества.

1. Регулятивные действия.

Обеспечивают учащимся организацию их учебной деятельности: целеполагание,  планирование, контроль, оценка. Методики «Палочки и черточки» (У.В. Ульенкова); «Выкладывание узора из кубиков» (КОСС) диагностирует: 

  Давиденко Д., Работаева В  50%–  сформированы регулятивные действия на низком уровне, включаясь в работу, часто отвлекаются, нуждаются в пошаговом контроле со стороны взрослых.

  Гурьева Ю. - 25% - регулятивные действия сформированы на уровне нормы, предъявляемое требование осознается, однако, включаясь в работу, требуют направляющей и организующей помощи учителя. При выполнении заданий не оценивают самостоятельно выполненную работу, а нуждаются в одобрении педагога. Все обучающие медлительны при выполнении заданий.  

Киселев Д.- 25% регулятивные действия  сформированы,   предъявляемое требование осознается, сохраняет инструкцию в ходе задания.  Однако требует направляющей и организующей помощи учителя. При выполнении заданий  оценивает   выполненную работу. Работоспособен, ответственен  при выполнении заданий. 

- на низком уровне – 2 уч-ся (50%)

- соответствует возрастной норме - 1 уч-ся (25%)
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Рекомендации: Педагогам, воспитателям,     и педагогу - психологу    через    уроки, индивидуальные и групповые коррекционно — развивающие занятия должны  развивать регулятивные действия учащихся, требуется пошаговый контроль со стороны учителя, обращение ребенка к алгоритму выполнения учебного действия, понятийное  мышление.

2. Познавательные универсальные действия.

Умение учащимися сравнивать, анализировать, классифицировать, обобщать, устанавливать аналогии, формулирование проблемы, самостоятельное создание способов решения проблем творческого и поискового характера.  

Результаты познавательных универсальных действий.

  Давиденко Д., Работаева В. – большинство умений не сформированы, действия по образцу не всегда правильные, требуется направляющая помощь педагога. Не сформированы операции выделения существенных признаков, операции сравнения затруднены. У  Гурьевой Ю. Не сформированы логические операции.  .

 Киселев Д.  .-хорошо действуют по образцу  самостоятельно, отлично выполняют задания репродуктивного характера. Умеют анализировать, устанавливать закономерности. Владеют логическими операциями и связями ,умеют сравнивать группировать, мыслить самостоятельно. Однако, затрудняются самостоятельно   определять круг своего незнания  и делать самостоятельно выводы.

Анализ результатов уровня сформированности познавательных  учебных действий:

Общеучебные:

 - низкий уровень- 2 уч-ся (50%)

 - на уровне нормы –1  уч-ся (25 %)

 - выше среднего уровня – 1 уч –ся (25 %)

Логические:

- низкий уровень -  3  уч-ся (75% )

  - средний уровень – 1уч –ся (25%)

 Постановка и решение проблем:

- низкий уровень – 3 уч-ся (75 %)

  -средний уровень-1 уч-ся (25%)

Рекомендации:

Педагогам, воспитателям, педагогу - психологу    через    уроки, индивидуальные и групповые коррекционно — развивающие занятия должны в  своей работе  использовать развивающие упражнения и задания на развитие анализа и синтеза, классификацию, обобщения, логику, установление аналогий формулирование проблемы, самостоятельное создание способов решения проблем творческого и поискового характера.   

3. Коммуникативные.

Умение устанавливать дружеские отношения со сверстниками, согласование усилий по достижению общей цели, организации и осуществлению совместной деятельности, коммуникативно -   речевые действия служащие средством передачи информации другим людям и становление рефлексии.

  Давиденко Д.  Работаева В  - не на все вопросы учителя и товарищей отвечают,  не всегда идут на сотрудничество.  Иногда участвует в диалоге на уроке и во внеурочное время. Понимают речевое обращение другого человека, но обратную связь не поддерживают. 

Киселев Д, Гурьева Ю  -   отвечают на вопросы учителя и товарищей, осознанно идут на сотрудничество.  Участвуют в диалоге на уроке и во внеурочное время. Понимает речевое обращение другого человека и дает обратную связь. 

Анализ результатов уровня сформированности коммуникативных   учебных действий:

Низкий уровень  - 2 уч – ся ( 40%), близко к норме –1 уч – ся (20%), норма –2уч-ся(40%)
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Рекомендации:

 Педагогам, воспитателям, педагогу - психологу    через    уроки, индивидуальные и групповые коррекционно — развивающие занятия    использовать развивающие упражнения и задания на развитие коммуникативных навыков, проведение групповых заданий на уроке, важно положительное одобрение со стороны взрослого.

Анализ полученных результатов свидетельствует о уровнях усвоения учебной программы: 

-  норма-   Киселев Д.   

-ниже среднего-  Гурьева Ю.,  

-низкий - Давиденко Д., Работаева В.

В течение уроков согласно требований  ФГОС нового поколения  учителя вели работу по  формированию у обучающихся УУД:  регулятивных (умений планировать деятельность, работать по образцу, по алгоритму, адекватная самооценка): коммуникативных (умение слышать и слушать собеседника, развитие монологической и диалоговой речи, умений взаимодействия, учебного сотрудничества); познавательных (формирование умений анализа, синтеза, сравнения, обобщения, доказательства); наблюдается  формирование знаково-символических действий (моделирование).   У 1 учащегося наблюдается положительная динамика, у 3-обучающихся динамика незначительная.

По результатам были проведены индивидуальные консультации с педагогом, консилиум, даны рекомендации по обучению, воспитанию и развитию обучающихся. 

При диагностике чаще всего наблюдаются:  затруднение или неумение ориентироваться в пространстве, недостаточный уровень  развития словарного запаса и общей осведомленности, слабое развитие мелкой  и крупной моторики руки, преобладание игрового мотива в обучении.  

На конец учебного года повторно проводилась диагностика, с целью выявления динамики. Проведенная диагностика показала положительную динамику в развитии коммуникативных, регулятивных, личностных, познавательных учебных действий.

2. Диагностика вновь поступивших учащихся.

В рамках данной работы изучался уровень сформированности мотивационной, познавательной, эмоциональной, учебной, воспитательной сфер  учащихся, уровень адаптации к школе-интернату.  Для изучения познавательной и эмоциональной сфер применялась компьютерная диагностика. Индивидуальное тестирование позволило изучить мотивационную, учебную и воспитательную   сферы учащихся. К началу 2021-2022 учебного года в школу – интернат для обучения поступило 5 учащихся. 80  % обучающихся достаточно хорошо адаптировались к обучению. У 20 %  возникли трудности в адаптации, связанные с принятием режимных моментов и сменой социальной обстановки. У 60 % обучающихся  выявлен  высокий уровень учебной мотивации, 20 %  обследуемых имеют средний уровень, сниженный уровень мотивации у 20 % учащихся. Сниженный уровень наблюдался  у учащихся, которые прибыли из другого города и после домашнего воспитания.

 Более быстрой социализации и адаптации способствовала индивидуальная работа с учащимися, групповые и индивидуальные коррекционно-развивающие занятия. К концу учебного года уровень адаптации учащихся составил 100%.

Отклонений в сформированности эмоциональной сферы не выявлено, но яркое проявление эмоциональных реакций на события и явления наблюдается у 3-х обучающихся.  Уровень развития познавательной сферы различен: средний уровень–40%, уровень ниже  среднего- 40 %. низкий уровень развития.-20%.  Низкий познавательный интерес у   обучающихся обусловлен   речевыми нарушениями,  низким уровнем развития словарного запаса. 
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Познавательный интерес учащихся

Развитие и формирование всех сфер личности проводилось на коррекционно-развивающих занятиях, в ходе индивидуальной работы.
3.  Изучение школьной мотивации  на этапе перехода в среднее звено обучении.
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     Изучение школьной мотивации проводилось  с учащимися 5  класса. В диагностическом обследовании приняло участие 5  учащихся.  Анализ ответов показал, что 60 % учащихся имеет высокий уровень учебной мотивации, соответствует норме - 20%,  и 20% учащихся имеют низкий уровень учебной мотивации. Низкий уровень развития учебной мотивации  обусловлен низким уровнем развития интеллектуальных способностей.  Результаты отражены графически:

Для  повышения уровня учебной мотивации рекомендовано учителям и воспитателям  использовать в работе личностно-ориентированный и дифференцированный подходы, создание ситуаций успеха на уроках, подбор индивидуальных заданий для самостоятельного выполнения. 

 4. Изучение адаптации учащихся  к  обучению в среднем звене.

Были обследованы учащиеся   5А класса на предмет адаптации обучающихся в среднем звене. В анкетировании приняло участие 5 учащихся.   По результатам анкеты   более 60 %  учащиеся  хорошо адаптируются к обучению, стремятся к получению новых знаний, имеют хорошие навыки социального общения,  имеют способности к усвоению школьной программы, адаптируются на среднем уровне – 20% уч-ся, т.е.  в равной степени преобладает как  стремление к успеху, так и избегание неудач. Сниженный уровень адаптации имеют 20 % учащихся, имеют трудности в  усвоении школьной программы. У 2 учащихся наблюдается низкий уровень развития интеллектуальных способностей, но наблюдается стремление к учебе, положительная мотивация, а другой учащийся имеет низкий уровень развития интеллектуальных способностей, отсутствие стремления к учебе, низкий уровень мотивации. Проведенное диагностическое исследование позволило правильно организовать учебно-воспитательный процесс, планировать распределение поручений в классе, организовать психолого-педагогическую работу с учащимися с низким уровнем.
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5. Изучение психологического климата и межличностных отношений в школе-интернате. 
Цель:  выявление удовлетворенности обучением и психологическим климатом в школе-интернате, создание безопасной среды.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                         Используемые методики:  тест «Психологический климат в классном коллективе » Методика определения групповой сплоченности группы одноклассников Сишора, проективная методика «Два дома»

Форма проведения: групповая и индивидуальная диагностика 

В обследовании приняли участие   учащиеся  1-12 классов. Изучался психологический климат в классном коллективе и групповая сплоченность, удовлетворенность взаимоотношениями в системах ученик-учитель-воспитатель. Качественный анализ результатов позволил выявить следующие показатели по классам:

Начальные классы

- высокий уровень психологического климата- 34 %  ,- средний уровень - 66%  
- высокий уровень групповой сплоченности   - 34% , средний уровень- 66%  

- удовлетворенность взаимоотношениями в системе:  учитель-ученик- 72 % на высоком уровне, на  среднем- 28%, ученик-воспитатель - 66% на высоком уровне, на  среднем- 34%,  ученик-ученик - 78 % на высоком уровне, на  среднем- 22%,
Среднее звено 

- высокий уровень психологического климата - 62 %  , средний уровень- 38 %

- высокий уровень групповой сплоченности  – 65  %  , средний уровень - 35 %,  

-удовлетворенность взаимоотношениями в системе:  учитель-ученик- 52% на высоком уровне, на  среднем-43 %, на уровне близко к норме-5% ,  ученик-воспитатель - 56 % на высоком уровне, на  среднем-29%, на уровне близко к норме- 15%, ученик-ученик 56% на высоком уровне, на  среднем-29%,на уровне близко к норме-15%
Старшие классы

- высокий уровень психологического климата- 72%, - средний уровень-28%

- высокий уровень групповой сплоченности  – 72%, средний уровень - 28%,  
-удовлетворенность взаимоотношениями в системе:  учитель-ученик- 82% на высоком уровне, на  среднем-18%, ученик-воспитатель - 82% на высоком уровне, на  среднем-18%,    ученик-ученик 72 % на высоком уровне, на  среднем- 28%,
[image: image11.wmf]55%

27%

18%

0%

20%

40%

60%

эмоционально-волевая

сфера

высокий

выше среднего

средний


Общие показатели отражены диаграммами:
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Высокий уровень психологического климата характеризуется атмосферой доброжелательности, доверия. Члены коллектива чувствуют себя хорошо, свою причастность ко всему происходящему и активно вступают в общение.  Средний уровень характеризуется относительно благоприятным климатом, атмосферой доброжелательности, но участие в делах снижено. В общение вступают по ситуации, у членов коллектива не всегда проявляется уверенность в себе.  Низкий уровень характеризуется преобладанием индивидуализма, настороженности, неуверенности. К делу в группе приступают неохотно, присутствует апатия, безразличие. 

Высокий уровень групповой сплоченности характеризуется чувством привязанности к классу,  активное участие в делах класса, хорошими  взаимоотношениями. Средние показатели характеризуют уровень групповой сплоченности как относительно благоприятный.

  Вывод: Проанализировав результаты по всем пунктам можно сделать вывод об общем психологическом климате в  школе. Большее количество учащихся хорошо адаптируется, больший  процент ответов указывает на  удовлетворенность учащихся сложившейся системой обучения и воспитания, теми взаимоотношениями, которые существуют между педагогами и обучающимися. Отмечается заинтересованность учащихся  общественной жизнью  школы-интерната.  Преобладающее большинство ответов свидетельствует о сложившемся коллективе классов, о хорошем уровне групповой сплоченности.  Ребята удовлетворены взаимоотношениями в классном коллективе.  Положительная динамика ответов свидетельствует об улучшении психологического  климата. 

 У учащихся наблюдается удовлетворенность сложившейся системой взаимоотношений между педагогами, воспитателями и учащимися на различных уровнях обучения.

В целом, можно говорить о благоприятной безопасной среде  в Кировской школе-интернате.

6. Мониторинг личностного развития  учащихся школы – интернат.  

Цель: выявить  динамику  развития познавательной и эмоционально-волевой сфер, речевого развития, учебной деятельности.

 Используемая методика:  наблюдение, опрос, комплект методик, направленных на выявление когнитивной и эмоционально-волевой сфер развития.

Форма проведения диагностики: групповая и индивидуальная диагностика.

Место проведения: классная комната, кабинет психолога.

Диагностическое обследование проводится в начальном, среднем и старшем звене обучения.  

Количественная  и качественная обработка результатов позволила выявить следующие уровни развития:

1 НАЧАЛЬНОЕ ЗВЕНО ОБУЧЕНИЯ.

[image: image13.wmf]46%

36%

18%

0%

20%

40%

60%

речевое развитие

высокий

выше среднего

средний

В диагностика приняло участие 28 обучающихся. Были получены следующие показатели развития познавательной сферы: 

1. Внимания:

Средний уровень -  15 уч-ся (54%)

Ниже среднего -  8 уч-ся (28%)                   

Низкий – 5 уч-ся (18%) 
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Характерен   средний уровень и  близкий к среднему  уровень развития внимания. В большей степени наблюдается развитие непроизвольного внимания, небольшая устойчивость внимания связана с возрастной слабостью процесса торможения. Возможности волевого регулирования внимания в младшем школьном возрасте ограничены. На уроках рекомендуется частая смена видов деятельности, применение игровых заданий, индивидуальный и дифференцированный подход, способствовать повышению уровня учебной мотивации через создание ситуаций успеха.

2. Мышления:

Средний уровень- 14 уч-ся (50%)


Ниже среднего- 9 уч-ся (32%)

Низкий – 5 уч-ся (18 %)                   

Наблюдается преобладание среднего уровня развития мышления и уровня ниже среднего. Это обусловлено  преобладанием конкретно-образного мышления, низким уровнем развития словесно-логического и понятийного мышления. Развитие мышления происходит с опорой на наглядность и практический опыт. Наглядно-образное мышление развито недостаточно. Дети слабо выделяют в предметах и явлениях различные свойства и признаки. Есть затруднения связанные с выполнением простейших логических операций.  

3  Памяти:
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Средний уровень- 15 уч-ся (54%)  

Ниже среднего- 8 уч-ся (28%)                   

Низкий – 5 уч-ся (18 %) 

Наблюдается преобладание низкого уровня развития памяти и уровня ниже среднего. Преобладает в основном механическая память, непроизвольное запоминание. Низкий уровень развития памяти обусловлен преобладанием кратковременной памяти. В связи с речевыми нарушениями овладение знаковыми средствами запоминания затруднено, происходит с опорой на наглядность.
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4. Воображения:

Средний уровень - 11 уч-ся (39%)



Ниже среднего- 12 уч-ся (43%)

Низкий - 5 уч-ся (18 %)                   

Преобладает средний уровень развития воображения в младшем школьном возрасте. В основном преобладает воссоздающее воображение. Для детей с нарушениями слуха характерно отставание в развитии данного процесса.

5. Речевое развитие 
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Средний уровень - 14уч-ся (50%)



Ниже среднего- 9 уч-ся (32%)


Низкий - 5 уч-ся (18 %)                   

В речевом развитии в основном преобладает дактильная и жестовая речь. Речевое развитие и пополнение словарного запаса активно происходит на индивидуальных речевых занятиях. 

Наблюдается низкий уровень речевого развития у детей с нарушениями в развитии.  
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6. Особенности развития учебной деятельности предполагают развитие школьных навыков, развитие структурных компонентов (навыков контроля, самоконтроля, принятие учебной задачи), успеваемость и обучаемость. 

Средний уровень - 14 уч-ся (50%)



Ниже среднего- 9уч-ся (32%)


Низкий – 5 уч-ся (18%)                   

Преобладает сниженный уровень развития учебной деятельности. У глухих  детей младшего школьного возраста затруднено восприятие учебной задачи, умение планировать и осуществлять самоконтроль.  Однако наблюдается заинтересованность процессом обучения, желание учиться.
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7. Эмоционально-волевая сфера учащихся 

Средний уровень – 15 уч-ся (54%)



Близко к  среднему- 8 уч-ся (28%)


Низкий – 5 уч-ся (18%)                   
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Преобладает  уровень развития эмоционально-волевой сферы близко к среднему. Учащиеся не всегда хорошо понимают эмоции других людей, сами эмоционально общаются. Положительно реагируют на  замечания и одобрение взрослых, педагогов и воспитателей.

8 . Развитие личностной сферы 

Средний уровень - 14 уч-ся (50%)



Близко к  среднему- 9 уч-ся (32%)


Низкий - 5 уч-ся (18%)                   

Преобладает средний уровень развития личностной сферы, установление хороших взаимоотношений со взрослыми и сверстниками. При этом отмечается неадекватный уровень развития самооценки и рефлексивных действий.

2 СРЕДНЕЕ  ЗВЕНО ОБУЧЕНИЯ.
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В диагностика приняло участие 23 обучающихся. Были получены следующие показатели развития познавательной сферы: 

1. Внимания:

Высокий  уровень - 8  уч-ся (35%)

Средний – 11  уч-ся (48%)

Ниже среднего  - 4 уч-ся (17%)                   
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Преобладает средний уровень развития внимания.  Наблюдается достаточный уровень развития  всех видов и свойств внимания.  Наблюдается увеличение объема и устойчивости внимания. При этом прослеживается  сниженный уровень развития распределения внимания.

2. Мышления:

Уровень выше среднего – 8 уч-ся (35%) 

Средний – 6 уч-ся (26%)

Ниже среднего  -  5 уч-ся (22%)  

Низкий - 4уч-ся  (17%)                 

Наблюдается преобладание среднего  уровня развития мышления и уровня близко к среднему. Преобладает развитие конкретно-образного и наглядно-действенного  мышления.  Развитие мыслительных операций  происходит с опорой на наглядность и практический опыт. Наглядно-образное мышление развивается, однако критичность мышления сформирована слабо.   

3. Памяти:
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Высокий- 4уч-ся (17%)

Уровень выше среднего – 4уч-ся (17%)

Средний – 6 уч-ся (27%)

Ниже среднего - 5 уч-ся (22%)  

Низкий – 4 уч-ся (17%)                 

Наблюдается преобладание среднего  уровня развития памяти . Преобладает в основном механическая память, развивается произвольное запоминание с опорой на наглядность.  
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4. Воображения:

Уровень выше среднего – 8 уч-ся (35%) 

Средний - 6 уч-ся (26%)

Ниже среднего - 5 уч-ся (22%)  

Низкий -  4уч-ся  (17 %)                 

Преобладает средний уровень развития 

воображения.    Хорошо развито воссоздающее воображение, творческое воображение зависит от особенностей развития личности.

5. Речевое развитие 

Уровень выше среднего – 8уч-ся (35%) 

Средний – 6уч-ся (26%)

Ниже среднего  -  5 уч-ся (22%)  
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Низкий – 4 уч-ся  (17%)                 

Наблюдается преобладание среднего  уровня  речевого развития.  В речевом развитии в основном преобладает дактильная и жестовая речь, однако происходит общение при помощи устной речи.  

[image: image26.wmf]43%

36%

21%

0%

20%

40%

60%

личностная сфера

средний

ниже среднего 

низкий

6. Особенности развития учебной деятельности предполагают развитие школьных навыков, развитие структурных компонентов (навыков контроля, самоконтроля, принятие учебной задачи), успеваемость и обучаемость. 

Уровень выше среднего –  8 уч-ся (35%) 

Средний –   6 уч-ся (26%)

Ниже среднего  - 5 уч-ся (22%)  

Низкий - 4уч-ся  (17%)                 

Преобладает средний  уровень развития учебной деятельности. Достаточно развито умение  планировать деятельность, осуществлять навыки контроля и самоконтроля. Повышается мотивация учебной деятельности, осознание учебной задачи. 
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7. Эмоционально-волевая сфера учащихся 

Выше среднего- 8уч-ся (35%)

Средний уровень- 6 уч-ся (26%)



Близко к  среднему- 5 уч-ся (22%)


Низкий - 4 уч-ся (17%)
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Преобладает средний уровень развития эмоционально-волевой сферы. Учащиеся хорошо понимают эмоции других людей, сами эмоционально общаются, положительно реагируют на  замечания и одобрение взрослых, педагогов и воспитателей.

8 . Развитие личностной сферы 

Средний уровень - 11 уч-ся (48%)



Близко к  среднему-  8 уч-ся (35%)

Низкий -  4 уч-ся (17%)


Преобладает средний уровень развития личностной сферы, установление хороших взаимоотношений со взрослыми и сверстниками. Более адекватная самооценка, хороший уровень развития  рефлексивных действий, социальной зрелости.
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3 СТАРШЕЕ  ЗВЕНО ОБУЧЕНИЯ.

В диагностика приняло участие 11  обучающихся. Были получены следующие показатели развития познавательной сферы: 

1. Внимания:

 Выше среднего- 8уч-ся (73 %)

Средний – 3 уч-ся (27%)

Характерен выше среднего и средний уровень развития внимания.  Наблюдается достаточный уровень развития  всех видов и свойств внимания.  Наблюдается увеличение объема и устойчивости внимания.
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2. Мышления:

Уровень выше среднего - 7 уч-ся (64%)

Средний –  2 уч-ся (18%)

Ниже среднего  - 2 уч-ся (18%)  
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 Наблюдается преобладание среднего  уровня развития мышления. Активно формируются мыслительные операции.

3. Памяти:

Высокий –  5 уч-ся (46%)

Уровень выше среднего -  2 уч-ся (18%)

Средний –  2уч-ся (18%)

Ниже среднего  -   2 уч-ся (18%)  
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Наблюдается преобладание среднего  уровня развития памяти . Преобладает в основном механическая память, достаточно развито произвольное запоминание.  

4. Воображения:

Высокий -  5уч-ся (46%)

Уровень выше среднего – 2 уч-ся (18%)

Средний –2уч-ся (18%)

Ниже среднего  -2 уч-ся (18%) 

 Преобладает средний уровень развития воображения.    Хорошо развито воссоздающее воображение, творческое воображение .
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5. Речевое развитие 

Высокий – 5уч-ся (46%)

Уровень развития выше среднего- 4 уч-ся (36%)

Средний уровень - 2 уч-ся (18%)



Наблюдается преобладание среднего  уровня  речевого развития.  В речевом развитии в основном преобладает дактильная и жестовая речь, все больше происходит общение при помощи устной речи.  
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6. Особенности развития учебной деятельности предполагают развитие школьных навыков, развитие структурных компонентов (навыков контроля, самоконтроля, принятие учебной задачи), успеваемость и обучаемость. 

Выше среднего- 7уч-ся (46%)

Средний уровень -  2 уч-ся (18%)



Ниже среднего- 2 уч-ся  (18%)


Преобладает средний  уровень развития учебной деятельности. достаточно развито умение  планировать деятельность, осуществлять навыки контроля и самоконтроля. Повышается мотивация учебной деятельности, осознание учебной задачи. 
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7.Эмоционально-волевая сфера учащихся 

Высокий – 6 уч-ся (55%)

Выше среднего- 3уч-ся (27%)

Средний уровень -  2уч-ся (18%)
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Преобладает средний уровень развития эмоционально-волевой сферы. Учащиеся хорошо понимают эмоции других людей, сами эмоционально общаются, положительно реагируют на  замечания и одобрение взрослых, педагогов и воспитателей.

8 . Развитие личностной сферы 

Высокий -6 уч-ся (55%)                   

Средний уровень - 3 уч-ся (27%)



Близко к  среднему- 2  уч-ся (18%)


Преобладает средний уровень развития личностной сферы, установление хороших взаимоотношений со взрослыми и сверстниками. Более адекватная самооценка, хороший уровень развития  рефлексивных действий, социальной зрелости.
Вывод: сделав качественный и количественный анализ результатов наблюдается положительная динамика в развитии всех сфер  личности обучающихся. Особое развитие происходит в младшем  подростковом периоде. В старшем звене наблюдается развитие уже имеющихся качеств, более адекватное формирование самооценки, навыков самоконтроля.

7.  Изучение личностной тревожности 

Изучение личностной тревожности учащихся проводилось по запросам классных руководителей в индивидуальном порядке. По результатам проведенного исследования даны рекомендации по работе с данной группой учащихся. 

Количественный  анализ результатов позволил выявить следующие показатели по тесту личностной тревожности:

· Высокий уровень тревожности-20 % 

· Умеренный уровень личностной тревожности-60 %  

· Низкий – 20%  
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На диаграмме отображены уровни личностной тревожности учащихся. Для учащихся данного класса характерен умеренный уровень личностной тревожности. Качественный анализ результатов свидетельствует  о том, что для обучающихся характерно стремление к успеху, больший процент учащихся 40 % чувствуют свою силу и желание работать, 60 %- ориентированы на избежание трудностей. Подростки  нуждаются в постоянной поддержке и помощи взрослых, систематическом организованном контроле, правильно спланированной учебно-воспитательной деятельности , снятии эмоционального напряжения и анализе собственной деятельности.

8. Индивидуальная диагностика обучающихся.

В течение учебного года проводилось индивидуальное тестирование учащихся на предмет изучения индивидуально-типологических особенностей, эмоционально-волевой сферы, уровня развития интеллектуальных способностей по запросу администрации, педагогов, воспитателей. По запросу социальной службы были обследованы и по результатам обследования составлены характеристики для МСЭК, ТПМПК, ЦПМПК.

9. Изучение профессиональной направленности учащихся старших классов.

Цель : определить профессиональную направленность учащихся, изучить индивидуальные особенности личности.

Форма проведения:групповая диагностика

Используемые методики: опросник Д.Голланда, тест темперамента Айзенка, опросник ДДО (Климов Е.А.), анкета «Диагностика  профессиональных ориентаций».

В диагностике приняли участие 12 учащихся.

1. Опросник ДДО состоит из списка профессиональных занятий. Они располагаются попарно. Данная диагностическая методика определяет выбор той или иной профессии или сферы труда, относящихся к типам: человек-природа, человек-техника, человек-человек, человек-знаковый образ, человек-художественный образ.

Результаты обработки позволили выявить следующие показатели по тесту:

Человек-природа – 1 уч - ся(9 %)
Человек-техника - 1 уч - ся (9 %)
Человек-человек-  4 уч - ся (34%)
Человек-знаковый образ- 0%

Человек-художественный образ-3 уч-ся, это (24%)
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 Смешанные типы имеют 3 уч-ся- (24%)
Данные можно отобразить графически:

Анализируя результаты теста можно говорить, что треть учащихся   проявляет интерес к профессии типа  «человек- техника».

Анкета «Диагностика  профессиональных ориентаций» состоит из 10 вопросов, направленных на выявление  интересов учащихся к определенным дисциплинам, выявляющих также возможные профессиональные ориентации и перспективные планы.

При ответе на вопросы:

1.  куда собираюсь пойти учиться после окончания школы  

получены следующие ответы:

 - работать по профессии- 3 уч-ся, 24%

- учиться в училище или техникуме - 2 уч-ся, 18%

- еще не знаю- 4уч-ся, 34%

-обучение в школе-3 уч-ся 24%

2. проанализировав ответы учащихся на вопрос: «Назовите ваш любимый урок в школе или занятие? » можно отметить, что у 33,3% учащихся любимый предмет соответствует выбранному профильному направлению, а 33,3% учащихся выбрали   полярные предметы, а 33,3% предметы, которые им нравятся в силу определенных обстоятельств.

3.  решение о выборе профессии при содействии родителей  отметили   24%  уч-ся.  Из выбранных профессий отмечены: парикмахер, ногтевой дизайн, визажист, бровист, шофер, швея, продовец столяр . 

Самостоятельный выбор у  34% учащихся, у 24% на выбор профессии повлияли  педагоги и воспитатели, а  34% - отметили, что на выбор повлияли старшие товарищи. 

4. на вопрос «Где вы узнали о данной профессии»: 34% уч-ся ответили, что из рассказов педагогов и воспитателей, 34% старших товарищей, 24% из рассказов родителей,- 18% . 

При опросе учащихся о престижных профессиях получены следующие ответы в порядке ранжирования:

Парикмахер,  ногтевой дизайн, менеджер, автослесарь, слесарь плотник, шофер.
3. Темперамент напрямую связан с профессиональными предпочтениями. По результатам диагностики темперамента получены следующие показатели:

имеют темперамент: холерика-3 уч-ся,24  %

                                    сангвиника- 3 уч-ся,24 %

                                    флегматика- 4 уч-ся, 34%

                                    меланхолика-2 уч-ся, 18%

Показатели можно представить диаграммой:
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Сангвиники - они подвижны, энергичны, жизнерадостны, общительны, оптимистичны.   

Сангвиники  характеризуются высокой психической активностью, работоспособностью, живостью движений и богатством мимики. Эмоции чаще положительные, быстро возникают и быстро сменяются. Им интереснее заниматься работой, где он получает постоянно новые задания. Подходят профессии, которые предусматривают частое и интенсивное общение и организацию деятельности других людей.

 Холерику характерна быстрота, порывистость, импульсивность, выразительность мимики, жестов. Деятельность характеризуется высокой активностью, но требует частой смены видов деятельности.

 Меланхолики сдержаны в эмоциях, замкнуты, не общительны. Работает продуктивно в спокойной и привычной для него обстановке. Ригидный.

Флегматики – пассивны, медлительны, уравновешены, трудолюбивы, социальные контакты устанавливает медленно.

 Данные теста свидетельствует о прямой зависимости психофизиологических особенностей темперамента  выбранному типу профессии и индивидуальным особенностям старшеклассников.

При изучении  соответствия профессионального типа личности  и интересов  по тесту Голланда получены следующие показатели:

Реалистический тип личности имеет 2 уч-ся - 18%, представители данного типа ориентированы на практический труд и быстрый результат. Отдает предпочтение занятиям, требующим ручных умений и моторной ловкости. Хорошо развито практическое мышление,  невербальные способности. Он ориентирован на настоящее, эмоционально- стабильный.

 Предприимчивый тип- 2уч-ся - 18 %. Данный тип- находчивый, практичный, подвижный, инициативный. Избирает цели, которые позволяют проявить энергию, энтузиазм. Стремится к лидерству, не любит длительной концентрации внимания,  заданий, требующих усидчивости.

Артистический тип – 3 уч-ся , 24 %. Опираются на эмоции, воображение, интуицию, имеют сложный взгляд на жизнь. Развито творческое воображение, образное мышление, фантазия. В общении опирается на интуицию. Развито восприятие, ручные способности, вербальный интеллект. Независим  в решениях.

Социальный тип - 3 уч-ся,  24% . это активные, общительные, эмоциональные люди. Развиты словесные способности, умеет устанавливать и поддерживать отношения с людьми. Главное содержание труда -  взаимодействие с людьми.

Остальной процент учащихся имеем смешанный тип 2уч-ся 18%.

Данные можно представить графически.
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Проанализировав результаты всех тестов можно отметить, что становление профессионального выбора  у большинства старшеклассников произошло. При выборе профильного направления учитываются интересы уч-ся к определенным учебным дисциплинам,  наблюдается соответствие типа личности выбранному типу профессии, данная группа учла не только особенности темперамента, но и собственные способности. Учащиеся   уже определили круг профессиональных  предпочтений, и они соответствуют  динамическим особенностям личности (темпераменту).  

10. Диагностика  педагогического коллектива.

Проводилась работа по изучению профессиональных качеств педагога. Для изучения  трудностей в работе педагога,  сильных и слабых сторон проводилась диагностика, которая позволила выявить следующие результаты: 
У  вновь поступивших педагогов встречается больше трудностей, чем у педагогов, отработавших в учебном заведении от 3-х до 5-ти лет. Вызывает трудности умение поставить цели урока, также календарно-тематическое и поурочное  планирование. Молодые педагоги затрудняются использовать современные педагогические технологии, проводить анализ урока другого учителя и составлять авторские программы.

Педагоги, отработавшие от 7 лет и более, чаще используют в своей работе современные педагогические технологии. Не испытывают трудности при анализе своего урока и урока коллег.   

У педагогов, чей стаж превышает 15 лет, это 66% почти не затрудняются по всем аспектам педагогической деятельности. Отмечают необходимость совершенствовать методическую культуру. Более 40 % педагогов готовы поделиться своим опытом.

Таким образом, можно сделать вывод о том, что педагоги коллектива обладают высокими профессиональными качествами, владеют педагогической культурой, используют в своей деятельности различные аспекты педагогической деятельности, готовы повышать свое педагогическое и профессиональное мастерство.

При изучении профессиональных качеств педагогов можно отметить следующие показатели по шкалам: 

1. ординарность-увлеченность- 5,98

2. зависимость-самостоятельность- 5,95

3. самоуверенность-самокритичность-5,97

4. профессиональная ригидность -профессиональная гибкость-  6,04
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Сравнив данные по шкалам с идеальной оценкой, можно сделать вывод, что все показатели находятся на уровне выше среднего и свидетельствуют о высоком профессионализме педагогического коллектива, увлеченности своей работой, умении находить общий язык с учащимися и стремлении к профессиональному росту.

Была изучена также адаптация вновь поступивших педагогов. Можно отметить, что процесс адаптации прошел успешно, у всех педагогов установились хорошие взаимоотношения с администрацией, педагогическим коллективом, учащимися.  Администрация помогает в работе, оказывает направляющую и координирующую помощь. В целом, ответы свидетельствуют об удовлетворенности и заинтересованности своей работой.

11.Диагностика родителей.

Цель иагностики: определить степень удовлетворённости родителей образовательным процессом в ГКОУКО Кировской школе-интернат
Методика: диагностика «Выявление отношения родителей к образовательному процессу», проводилась в начале учебного года и в конце учебного года.
Методы исследования — опрос, анкетирование.
В ходе проведения диагностики приняли участие  57 человек.                                                                                                                                                                                                                                                                  
При исследовании на начало учебного года были получены следующие результаты:
Результаты диагностических исследований по выявлению степени удовлетворённости отношенияродителей к образовательному процессу на начало учебного года .
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Высоко оценили организацию образовательного процесса 76 %(43) опрошенных;.
Организацию на среднем уровне отметили — 24 % (14),
Низкий-0%.

Результаты диагностики показали, что  большинство родителей удовлетворены организацией образовательного процесса в Кировской школе -  интернате, их устраивает система обучения и воспитания детей, режим работы учреждения. Благоприятный психологический климат, организация питания, дополнительные занятия в секциях. кружках, занятие в физкультурно -  оздоровительном комплексе «Лидер»  по плаванию, футболу.
Аналогичная диагностика проводилась по окончании учебного года, в опросе приняло участие 55 человека.
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Высоко оценили организацию образовательного процесса 81 %(45) опрошенных;.
Организацию на среднем уровне отметили — 19(10)% ,
Низкий-0
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Результаты диагностики показали, что  большинство родителей удовлетворены организацией образовательного процесса в Кировской школе -  интернате, их устраивает система обучения и воспитания детей, режим работы учреждения. Благоприятный психологический климат, организация питания, дополнительные занятия в секциях. кружках, занятие в физкультурно- оздоровительном комплексе «Лидер»  по плаванию, футболу.
Проанализировав результаты мониторинга, можно сделать вывод, что сохраняется высокий процент удовлетворенностью организацией учебно-воспитательного процесса, с положительной динамикой роста, что наблюдается по диаграмме.  
Развивающая и коррекционная работа.

Данная деятельность проводилась согласно разработанным программам  для каждой возрастной категории, главной целью которых является развитие познавательных процессов, личностной сферы, коммуникативных навыков, повышение уровня социализации.
За прошедший период проводилась групповая развивающая работа с учащимися  1а, 1б,  2,  3,  5а, 5в, 7а, 7в, 8а, 8в, 9а, 9в, 10, 11, 12  классов,  направленная на развитие у учащихся необходимых качеств для более успешной адаптации и преодоления трудностей в когнитивной, эмоционально-поведенческой и коммуникативной сферах. С учащимися 5в класса проводились индивидуальные занятия 2 раза в неделю  направленные на развитие познавательной сферы в рамках реализации ФГОС по программе (1.3). Психологами за этот учебный год было проведено 435 групповых коррекционно-развивающих занятий.  Также индивидуальная работа проводилась с учащимися 2у, 3у, 5у, 5в, 7в, 8в,8у,9в,9г. Проведено 840  индивидуальных занятий. Занятия планировались на основании адаптированных методик Михайленковой И.А. « Коррекция сенсорного и интеллектуального развития младших школьников с нарушением слуха», Н.П.Локаловой « 120 уроков психологического развития младших школьников» и  «Уроки психологического развития в средней школе» (V – VI классы). 

Релаксационные паузы  проводились в сенсорной тёмной комнате для снятия эмоционального напряжения и усталости после учебно-воспитательного процесса. Активно использовалась светлая сенсорная комната для психологической разгрузки.
Коррекция межличностных взаимоотношений проводилась также через собеседования,  обучающие занятия, тренинги.  

 Проведенная  групповая развивающая работа с детьми способствовала психофизиологическому  развитию и формированию основных психических процессов, содействовала социальной адаптации 

   Экспертное направление.

· Проводилась подготовка и диагностическое обследование, составление представлений и характеристик и заключений  для работы ПМПК, МСЭК, ТПМПК, ЦПМПК.
· Проводилось углублённое экспертное обследование детей на консилиумы, углубленное обследование детей при поступлении в школу и формировании классов.
· Для ЦПМПК, ТПМПК,  Бюро  МСЭК  разработана форма представления – заключения на учащегося и по запросам социального педагога или родителей такие представления составлялись своевременно.
· Проводилась работа по изучению безопасной образовательной среды в учебном учреждении.

· Принимали участие в работе комиссии по аттестации педагогических работников.

Консультативная деятельность.

    В течение года проводилась консультативная работа педагогического коллектива, родителей, приемных семей, опекунов, учащихся по различным вопросам.
 Просветительская деятельность.
   Психологическая служба принимала активное участие в подготовке и проведении  педсоветов, семинаров, докладов, сообщений. Оказывалась  психологическая помощь классным руководителям в подготовке и проведении бесед на классных часах, родительских собраниях. Принимали участие в работе методических кафедр  с просветительскими сообщениями. Подготовлены практические семинары с рекомендациями  для педагогов и воспитателей по темам: «Работа с проблемными детьми» (2 четверть), «Учет типа нервной деятельности школьника при организации учебно-воспитательного процесса» (3 четверть). Общешкольная акция «Новогодний сувенир!» для учащихся и педагогов. Мастер классы в течение года: «Осеннее настроение для учащихся» для учащихся 2 класс, «Грибное лукошко» для учащихся 1 классов, «Мы рисуем  настроение» (мандалы)  для учащихся с 1 по 12 классы.
Психологические открытые мероприятия:  «Мы против вредных привычек» для учащихся 8-профф классы,  «Правда и ложь» для учащихся 8-9 классов, «Разговор о важном », квест – игра «Путешествие в холодную долину» для учащихся 1-7 классов. Неделя психологии «Мы и психология».  Была оказана помощь   при подготовке  выступлений  на педагогических советах. Ведется страничка психолога на сайте школы. Систематически оформлялся психологический стенд «Весёлый сентябрь», « Что я знаю о темпераменте…»,  « Лабиринты логики », «Готовимся к экзаменам». 
Организационно- методическая работа

 Были разработаны развивающие коррекционные и просветительские  программы. Продолжена работа по изучению психолого-педагогической литературы с целью просвещения и самообразования. В соответствии с требованиями оформлена документация  педагогов-психологов. Посещение курсов, конференций и обучающих семинаров в целях самообразования. 
         Участвовали в 3 международной научно-практической конференции «Игровая культура современного детства», II Всероссийская конференция «Актуальные проблемы современного образования детей с ОВЗ»,  в онлайн – конференции «Инклюзивное измерение современного образовательного пространства» издательство «Просвещение» сертифекат.
Приняли участие в ФГБНУ «ИКП РАО»: мастер класс «Профилактика эмоционального выгорания педагога, работающего со школьниками с ОВЗ», вебинарах «Организация проектной деятельности обучающихся», «Место  ПМПК в образовательном учреждении»

Участники всероссийского тотального тестирования «Доступная среда 2021».
Участие во всероссийском педагогическом конкурсе «Творческий учитель - 2021» с работой «Мы против вредных привычек!»диплом(печатная работа).
  Приняли участие на всероссийском педагогическом портале « Солнечный свет» по темам: «Диагностика проблем обучения в начальной школе и коррекция»1  и 2часть, « Развитие социальных навыков глухого школьника по средствам развивающих  занятий».
    Участвовали  в вебинарах: «Раннее психолого – педагогическое сопровождение семьи ребёнка с ОВЗ», «Ненасильственная коммуникация: как помочь родителям чувствовать себя  «порядке»», «Учебная мотивация подростка с ОВЗ. Как эффективно выстроить работу со знаниями и навыками» издательство «Просвещение».(сертифекаты)
ГОУ ДПО «КГИРО» курсы повышения квалификации «Профстандарт педагога – психолога». Участие во всероссийском педагогическом конкурсе «Творческий учитель - 2022» с работой «Правда и ложь» диплом. (печатная работа)
Участие во всероссийском педагогическом конкурсе «Творческий учитель - 2022» с публикацией « Профилактика игровой и компьютерной зависимости детей и подростков».

Периодические публикации на платформе  «Сферум» с работами «Как вы относитесь к учёбе по отдельным предметам », советы психолога,  рекомендации  для учащихся 10,12 классов при подготовке и сдаче ГВЭ, тест для учащихся 10,12 классов по проф. ориентации, советы выпускникам на экзаменах ГВЭ, безопасность школьников в период летних каникул.
Межрегиональная предметная  XI интернет – олимпиада «Родник знаний» в номинации «Здоровый и безопасный образ жизни» дипломы 1 и 2 степени, благодарность за участие.
Дистанционное обучение по учебному курсу  « Подготовка организаторов ППЭ.
                              Педагоги – психологи:                    /Гурова И.В./

                                                                                     /Маричева С.В./
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